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Septembrie 1939: Stalin si Uniunea Sovietica
declanseaza Al Doilea Razboi Mondial

De vreo doua decenii si ceva, Istoria si-a accelerat rit-
mul intrand, pe turnanta finala, intr-o epoca a globalizarii
accentuate. Altele sunt paradigmele ei, iar ,erorile” unor
mari puteri din trecutul recent, si care au provocat suferinte
inimaginabile atator natiuni, tind sa fie, dacd nu uitate, cel
putin estompate. Una dintre aceste aga-zise ,erori” istorice
ale unor mari puteri a fost pactul Molotov-Ribbentrop, ale
cdrui consecinte teritoriale pentru Romania inca sunt valabi-
le si astdzi. Din acest motiv sustin de multd vreme ca pentru
statul roméan, pentru Romania, Al Doilea Rdzboi Mondial
(din punct de vedere al urmarilor) inca nu s-a incheiat, teri-
toriile romanesti anexate de U.R.S.S. in 1940/1944 (Basarabia,
Nordul Bucovinei, Herta, Insula Serpilor) continuand sa fie
instrdinate, in ciuda faptului ca pactul sovieto-german a fost
condamnat de intreaga lume civilizatd, inclusiv de catre cele
doua state semnatare.

Asa, U.RS.S, sub o imensa presiune internationala, pe
cale de a pierde Razboiul Rece, a ,condamnat”, prin Sovietul
Suprem, la 23 decembrie 1989 ca nul si neavenit, pactul semnat
la Moscova la 23 august 1939 cu Germania nazista. Desigur, a
fost o ,,condamnare” de imagine, cdci, dupa dezintegrarea
U.RS.S, in decembrie 1991, Rusia a preluat imediat mosteni-
rea imperiala, expansionistd, a acesteia, refuzand sa renunte la
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controlul asupra unor foste ,republici” sovietice! (vezi cazul
Georgiei, Azerbaidjanului, Armeniei si Republicii Moldova),
punand la cale impotriva acestora agresiuni directe/indirecte,
montand diversiuni extrem de periculoase pentru pacea si
securitatea internationala. La data cand U.R.S.S. a avut ,cura-
jul” sd denunte pactul banditesc cu Hitler, Mihail Gorbaciov
era intr-o foarte mare masurd preocupat sa facd ,din anii
noudzeci un jalon istoric in evolutia lumii, in special a Europei”?.
Asadar, ,s3 facd” istorie, dar o istorie In folosul muribundei

1 Dr. Anatolie Muntean, Dr. Nicolae Ciubotaru, Rominii de la Est. Rizbo-
iul de pe Nistru (1990 — 1992), Editura AGER-Economistul, Bucuregti, 2004,
p. 255: ,Politica sovieticd imperiald si planurile KGB-iste criminale au dus
asadar la declansarea rizboaielor civile in Republica Cecend, Armenia,
Azerbaidjan, Georgia, in Republicile Baltice si Moldova.”. Razboiul din
1990 - 1992 dintre Republica Moldova si Rusia (nu Transnistria) a provo-
cat Basarabiei pagube de circa 10 miliarde de dolari, peste 1000 de morti,
2000 de r&niti, mii de refugiati, contribuind, cu binecuvantarea ONU si
OSCE, ,la intirirea porzitiilor strategice ale Rusiei in acest colf al umii”
(Ibidem, p. 258), care se comportid in Republica Moldova dup# bunul séu
plac. Infruntand de una singurd Rusia, cici Roménia, condus3 la acea
vreme de un pregedinte cu ,inalte studii” la Moscova (Ion Iliescu), n-a
ajutat-o cu nimic, Moldova ramane izolatd, la cheremul Kremlinului. Din
nefericire, pe atunci, atat la Chigindu, cat si la Bucuresti, erau la conducere
oameni lasi, trad&tori, colaboratori ai serviciilor secrete rusegti. De aici
serviciile pe care cei doi gefi de state roménesti le-au facut Rusiei si trada-
rea pe fati a intereselor majore ale poporului si statului romén. Subliniem
c3, dupa Incetarea rizboiului moldo-rus, a fost semnat un fel de tratat de
pace intre Republica Moldova gi separatistii transnistreni la 21 iulie 1992,
la Moscova, de catre Mircea Snegur, prin care statul moldovean nu numai
ca pierde teritoriile din stAnga Nistrului, ci i Cetatea Tighina, din dreapta
fluviului. Anatolie Muntean si Nicolae Ciubotaru apreciazi tratatul de
pace de la Moscova al Republicii Moldova ca pe ,,0 capitulare rusinoasd in
fata Rusiei..., un act de Injosire nationald in fata armatei ruse gi a separa-
tistilor transnistreni, un act de diplomatie machiavelicd, de politica dupli-
citari si rudimentara...” (Ibidem, p. 271), fapt ce ar fi dus la discreditarea
statului moldovean ,in fata altor popoare” (Ibidem).

2 Vezi Mihail Gorbaciov, Memorii, traducere de Radu Pontbriant, editie
ingrijitd, note si anexe de Petre Dan, Editura Nemira, Bucuresti, 1994,
p- 119. Afirmatia a fost facutd pe 15 julie 1990, intr-o convorbire cu cance-
larul vest german Helmuth Kohl, aflat in vizitd la Moscova.
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Uniuni Sovietice, nu al renuntarii de catre UR.S.S,, (dupa cum
scria, tot la acea vreme, Alexandr I. Soljenitin, in Cum sd rein-
temeiem Rusia®), la toate teritoriile strdine anexate de imperiul
sovietic ca urmare a protocolului secret al pactului Molotov-
Ribbentrop.

De altfel, pactul banditesc dintre Stalin si Hitler, care,
odatd semnat, va conduce pe cale de consecintd la declanga-
rea celui mai devastator conflict din istorie, nu este suficient
sa fie condamnat, ci, odata denuntat de semnatari, tot pe cale

3 Alexandr Soljenitin, Cdderea imperiului comunist sau cum sd reintemeiem
Rusia, Editura Rampaé&Ecranul, Bucuresti, 1991. In anii 1990 - 1991, cand
U.R.S.S. dddea semne clare de dezintegrare, Soljenitin, in eseul la care facem
trimitere, se Impécase cu gandul ¢4 rusii nu au ,suflu pentru a fi un Impe-
riu” (Ibidem, p. 9) si ca disolutia imperiului sovietic ar fi bine ,sa se petreaca
fard inutile suferinte omenesti” (p. 8). Desigur, viziunea autorului Arhipela-
gului Gulag a fost una romantica, violent contrazisd de evolutia lucrurilor,
dacad ne gandim la modul cum a reactionat Rusia la secesiunea Ceceniei
(1991), cand a impus micului, stravechiului si eroicului popor cecen un raz-
boi crancen. Urmarea, un adevirat genocid: mai mult de jumétate din popu-
latia Ceceniei a fost exterminata. Faptul s-a petrecut pe parcursul ultimului
deceniu al secolului XX, sub privirile Ingdduitoare/aprobatoare ale lumii
civilizate. Subliniem cé, cel care a sfidat Moscova, si si-a condus poporul
cecen in acest rdzboi cu totul asimetric, a fost Djohar Dudaev (fost general
sovietic de aviatie), si care, In 1998, e ucis de serviciile speciale rusesti. Este
bine de reamintit ca exterminarea poporului cecen de citre rusi s-a petrecut
sub o denumire extrem de cunoscutd astdzi, anume, lupta impotriva teroris-
mului (subl. ns. - G. ML.).

Revenind la Soljenitin, precizez cd pentru el, in acei ani cruciali pentru
Rusia, lucrurile erau limpezi: ,trei republici baltice, trei republici caucazi-
ene, patru din Asia Centrald, dar si Moldova (dacd se simte agsa de mult
atrasd de Romania) — in total unsprezece, da! acestea neapirat si fird in-
toarcere se vor desparti...” (Ibidem), caci, accentueazd marea congtiintd
care a fost A. L. Soljenitin, ,nu-i de mandrie sd-ti intinzi ghearele spre
vietile altora” (p. 11).

Din pacate dezideratul marelui scriitor rus nu s-a implinit, Rusia, in ultimele
doua decenii, proband aceeasi politica expansionisté ca si UR.S.S. In dauna
unor state independente, membre ale ONU. Amintim, pe ldngd exemplul
Republicii Moldova, agresiunile, urmate de anexiuni teritoriale, asupra
Georgiei (2008) si Ucrainei (2014), in cazul ultimei criza degenerand Intr-un
razboi crancen chiar pe parcursul anului 2014.
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de consecint, trebuia, obligatoriu, si conduca la anularea
consecintelor sale teritoriale. Cici, cele doud state totalitare
cizand de acord s3 impartd Europa Centrala si de Est, ane-
xand state vecine sau teritorii apartindnd acestora, dupa ce
vor fi zdrobite (una definitiv in 1945, cealalta prin implozie in
1991) diplomatia mondiala, forurile diplomatice internationa-
le trebuiau s actioneze 1n a ajuta statele anexate/agresate in
a-gi recupera teritoriile nationale pierdute.

In aceasti directie, Germania, la inceputul anilor "90,
se afla intr-o pozitie extrem de favorabild, iar vizita cancela-
rului german Helmuth Kohl la Moscova, in iulie 1990, a fost
efectuatd in primul rand ca si negocieze cu Kremlinul reu-
nificarea Germaniei4. Alte state, victime ale agresiunii sovi-
etice de dinainte si de dupd (subl. ns. — G. M.) ultimul razboi
mondial, si fac trimitere aici in primul rdnd la Romania, n-
au fost pregitite si gestioneze pozitiv problemele ce le
aveau cu Imperiul sovietic. Asa, pe cand diplomatia ger-
mana forta acceptul Kremlinului pentru reunificarea tarii
lor, in vara lui 1990 diplomatia roméneasca beneficiind”
de noile optiuni deschise Romaniei de inldturare a tiraniei
comuniste, fiind giratdi de oameni cu trecut mosco-
vit/kaghebist (Ion Iliescu, Silviu Brucan, Al. Barladeanu,
generalul Nicolae Militaru etc.), tocmai negocia (in mare
secret) semnarea unui tratat bilateral cu muribunda Uniune
Sovietica®.

4 Asa, Helmuth Kohl, in cadrul intdlnirii cu Mihail Gorbaciov de la Mos-
cova, pe 15 iulie 1990, n-a ezitat sd-i spund ultimului lider de la Kremlin
trangant: ,,Scopul venirii mele este urmétorul: de a stimula procesul care va
conduce la stabilirea intr-un an a unui tratat global intre Uniunea Sovieticd gi
Germania unificatd... (subl. ns. — G. M.).” (in Mihail Gorbaciov, op. cit., p. 122),
pentru ca ultimul secretar general al P.C.U.S s3-i confirme cancelarului ger-
man acordul siu: ,Opinia noastrd publica se adapteaza treptat, pas cu pas,
la ideea alegerii fiicutd de poporul german, care a optat pentru reunificare (subl. ns.
—G.M.).” (Ibidem, p. 127).

5 Bibliografia este extrem de vastd. Citdm, totusi, cateva titluri: Vladimir
Alexe, Ion Iliescu. Biografia secretd. Candidatul manciurian, Editura Elit
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Comentator, Bucuresti, 2000, pp. 238 — 240; idem, Romdinia secretd, Editura
Elit, Bucuresti, 2004; Dumitru Mazilu, Revolutia furati. Memoriu pentru tara
mea, vol. 1 si vol. I, Vise spulberate, Editura Cozia Ed.-Co. lorda-
che&Armbruster, Bucuresti, 1991; Alexandru Sauca, K.G.B.-ul si Revolutia
Romidnd, Editura Miracol, Bucuresti, 1994; Alex Mihai Stoenescu, Istoria lovi-
turilor de stat in Romdnia, Revolutia din decembrie 1989 — o tragedie romdnenascd,
vol. IV, partea I (764 pagini), partea a II-a (828 pagini), Editura RAO, Bucu-
resti, 2004 si 2005 - vezi partea a II-a, cap. XII, Fenomenul diversionist-terorist,
pp- 584 — 682. La 5 aprilie 1991, Ion Iliescu, in calitate de pregedinte al Ro-
maniei, s-a deplasat la Moscova, unde a semnat cu muribunda UR.S.S. un
tratat bilateral fara ca, In prealabil, sa fi limpezit intreg contenciosul istoric
romano-sovietic (pactul Stalin-Hitler, urmat de anexarea provinciilor roma-
nesti din Nord-Est, Insula Serpilor, Herta, cele patru ostroave din Delta Duna-
ril ocupate cu brutalitate de U.R.S.S. spre sfarsitul anului 1940, returnarea
tezaurului romanesc depozitat la Kremlin decembrie 1916 — ianuarie 1917 si
confiscat din ordinul dictatorului V. I. Lenin, in ianuarie 1918, exterminarea
a peste un milion de romani, de cdtre U.R.S.S,, in Basarabia si Romania (1945
—1964) etc.).

Tratatul de la Moscova a Insemnat un act de inalta trddare, deoarece Ro-
mania, prin persoana ,emanatului” din decembrie 1989, Ion Iliescu, renunts,
pentru intaia oara in istorie, la drepturile sale asupra Basarabiei, Nordului
Bucovinei, Hertei, dar si Insulei $erpilor. Cu un cinism desdvarsit, Ion
Iliescu a avut, la acea vreme, obrdznicia sd considere tratatul semnat cu
Gorbaciov si URS.S. drept model si pentru alte state foste ,fritesti”. in
realitate, ceea ce a semnat kaghebistul lon Iliescu la Moscova, la 5 aprilie
1991, n-a fost un tratat, ci o capitulare rusinoasa a statului roman care si-a
.conservat” fata de Imperiul sovietic statutul de vasalitate. Basarabia, la
acea vreme, s-a simtit inca o data trddatd/abandonatd de Romania, iar pri-
mul-ministru Mircea Druc aprecia tratatul In cauza drept un ,,cutit in spate”
infipt romanilor basarabeni (vezi, in acest sens, Gheorghe Cojocaru, Colapsul
U.R.S.S. si Dilema relatiflor romdno-romine, Editura Omega, Bucuresti, 2001, p.
292). Tot la acea vreme, acad. Alexandru Zub publica articolul Diplomatie? in
»Tara”, nr. 16 (34) din 27 aprilie 1991, unde aprecia tratatul romano-sovietic
semnat la Moscova ca pe unul cu caracter antinational, ,,care ne ipotecheaza
viitorul”, mentindnd Romadnia In sfera de influentd sovieticd. Si Frontul
Popular Moldovenesc din Republica Moldova a adus critici extrem de dure
lui Ion Iliescu, tratatului semnat de el, calificindu-1 drept ruginos si dezo-
norant pentru Romania. La toate criticile, Ion [liescu, in nota cinica de apa-
rator al intereselor rusesti in relatiile bilaterale romano-ruse, le-a catalogat
drept puncte de vedere ,extremiste”, ,nerealiste”, ,sectare” (vezi
Gheorghe Cojocary, op. cit., p. 97).
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Nu am nicio indoiald ¢, prin felul cum sunt prezentate
evenimentele istorice, Indeosebi cele de mare anvergura si cu
impact major asupra unor intinse spatii /regiuni istorice, ,ma-
sele populare” sunt manipulate, indoctrinate cu falsuri
/minciuni de cea mai joasd spetd, cu interpretéri partizane de
un subiectivism grosolan, toate la un loc expresie abjectd a ci-
nismului nemasurat. Asa si cu aga-zisul pact de ,neagresiune”
germano-sovietic din august 1939. Pe toatd perioada studiilor
mele ,oficiale” (incepute chiar la debutul anilor ‘60 si finalizate
putin dupd mijlocul anilor 70 din secolul XX), acesta era pre-
zentat ,echidistant”, ,,obiectiv”, in spiritul ,,adevarului istoric”,
al adevirului istoric expus in spiritul materialismului-stiintific,
desigur! ,,Adeviar” istoric care otrévea mintile/sufletele nestiu-
toare ale tinerilor cu minciuni istorice grosolane.
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II. Doud intamplari din studentie.
Perceptii de tinerete ale pactului
sovieto-german

in primii ani de liceu, citeam iIn manualele de istorie (cel
al lui M. Roller, desi fusese scos, se mai folosea, iar eu, la sfatul
profesorilor, I-am folosit pentru redactarea unor materiale pe
care le citeam in fata colegilor) catd prevedere/intelepciune a
dovedit Uniunea Sovietica in cazul incheierii tratatului de
,neagresiune” cu Germania lui Hitler; si cum, semnand acest
tratat, patria ,libertatii adevarate”, unde stapani absoluti erau
,o0amenii muncii de la orage si sate”, a mai castigat doi ani de
~pace”, ,,pace” folositd, cu atata ,folos”, pentru pregatiri febri-
le intru respingerea viitoarei agresiuni ,fasciste”! Mentionez,
de asemenea, manipularea si minciuna pe care le foloseau cu
buna stiintd unii profesori la facultatea de istorie din Iasi (au
~excelat” In aceastd directie profesoara stalinista Janeta Ben-
diter, dar si ,,olimpianul” Aurel Loghin, tot stalinist si el) din
anii studentiei mele. Janeta Benditer, titulara la sectia de istorie
contemporana universald, cu o patima demna de o cauza mai
buna voia s ne convingd de perfidia lui Hitler, ,,cruzimea” cu
care a executat cele cateva mii de polonezi la Katyn (sic!) si nu
numai acolo, atacul marsav premeditat de Wehrmacht impo-
triva ,,pasnicei” U.R.S.5. condusd de , genialul” Stalin. Desigur,
nimeni dintre cei douazeci si ceva de studenti ai generatiei
mele n-a contrazis-o pe J. Benditer. Ba, mai mult, cu exceptia
catorva colegi (printre care ma numadaram si eu), patru sau
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cinci, care refuzam si acceptam asemenea minciuni grosola-
ne, ceilalti notau si isi Insugeau aberatiile doamnei in cauza.
Mi-amintesc cum, dupa cursuri sau cu alte prilejuri, impreu-
na cu vreo doi — trei colegi stateam la o tigara cu Janeta Ben-
diter (fuma tigri Amiral pe care le ,completa” cu un pahar de
coniac), unde discutiile erau libere, prilej folosit de ea pentru
a afla ce gdndeam. La o asemenea intélnire (era in ianuarie —
februarie 1976) am discutat alert cu doamna in cauza vreo
doua ceasuri, ba despre una, ba despre alta, eu, folosindu-ma
de prilej, ridicAnd si chestiunea pactului Molotov-Ribben-
trop, afirmand transant ca Uniunea Sovietica, intelegandu-se
cu Germania, a ocupat pe nedrept vaste teritorii strdine de la
Marea Balticd la Marea Neagra. Cand vorbeam despre aceste
lucruri, habar nu aveam ca Janeta Benditer facuse studiile la
Moscova, chiar pe timpul lui Stalin, la vestita universitate
Lomonosov! Ceilalti colegi, auzind cele afirmate de mine, au
inghetat literalmente. Desigur ca n-am ezitat in a sustine cd
Romaénia fusese amenintatd cu razboiul in 1940 pentru a ceda
U.R.S.S. teritoriile sale din Nord-Est.

La auzul celor sustinute de mine, Janeta Benditer trage cu
sete cAteva fumuri din tigar, ia o gura de coniac, ma fixeaza cu
o privire rea, extrem de atentd, Intrebindu-ma de unde am aflat
~prostiile” astea. ,Din carti si, indeosebi, dintr-o carte a lui Wil-
liam Shirer, pe care am gsit-o la biblioteca universitard”, ii
raspund zambind, dar congtient cd am dat-o in bara. ,,Si se nu-
meste Al Treilea Reich. De la origini la cidere”, am incheiat cu sa-
tisfactie interioard prilejuitd de ,,curajul” sinceritétii mele. ,Da,
bine!”, zise Janeta Benditer. ,Nici nu-ti dai seama cat esti de
credul, de crezi toate prostiile scrise de autori capitalisgti!”.

Pana la acea discutie avusesem o relatie excelenta cu
profesoara Janeta Benditer. Schimbam ganduri, opinii, cu
privire la diversi autori, in primul rand existentialigti.

Am mers, deseori, la teatru, impreuns, la sugestia sa,
desigur. Retin c3, tot in iarna anului 1976, am vizionat, impre-
und, la Nationalul iegean, o piesa in vogd la acea vreme,
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Nu sdntem ingeri, rolul principal avandu-1 un actor pe cale de
a deveni vedeta autentica, Constantin Codrescu, si cum, la
sfarsitul spectacolului, am aplaudat In picioare prestatia
actorilor.

Péand la incidentul cu pactul germano-sovietic, asadar,
m-am bucurat de pretuirea reald a Janetei Benditer. Avea o
parere atata de bund despre mine (si totusi, trdiam unii din-
tre cei mai negri ani, ani ingropati intr-o suferinta extrema),
incat odata s-a oprit din expunerea sa (amfiteatrul II 7) adre-
sandu-se colegilor: ,Voi nici nu stiti ce filozof aveti printre
voi In persoana lui Manole”. Desigur, lauda sa m-a deranjat
foarte tare, nemultumindu-méd profund, deoarece ma supu-
nea privirilor reci/rele ale colegilor.

Si uite asa, de la ,filozoful” ce eram, dupa accesul de
sinceritate, de la acel bar de langa Universitatea ieseana, pes-
te vreo doua — trei saptdmani, tot la cursul sau de istorie con-
temporand universald, Janeta Benditer se opreste din dictare,
afirmand: ,Manole! Ai o gandire extrem de periculoasd! Mai
periculoaséd decat a unui legionar!”.

Am facut aceasta incursiune In memorie nu pentru a ma
lauda, ci pentru a sublinia uriasa dificultate ce o intdmpina cel
ce refuzd sa rdmana captivi versiunii , oficiale” In interpreta-
rea istoriei, Indeosebi cdnd au nesansa de a trai intr-un regim
totalitar In care aceasta este subordonatd ideologicului, pro-
pagandei regimului. $i cand, cu un asemenea prilej, daca au
opinii ce contrazic pe cea oficiala, nu se bucura de nicio soli-
daritate din partea celor din jur (fac trimitere, aici, la colegii
mei, si care, la controversa cu J. Benditer, au tacut ca niste
intelepti!). Asa cum, de altfel, tot aceeasi reactie tdcuta au
avut-o colegii mei de an, dar nu o tacere favorabild mie, ci una
plind de reprosuri /dezaprobare, cu privire la ultimul examen
din studentie (aprilie 1976) la istoria contemporand a Roméaniei
cu profesorul Aurel Loghin, si el cu studii tot la Moscova, la
aceeasi universitate.

In cele doud — trei luni trecute de la incidentul cu
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J-Benditer, pozitia mea a devenit si mai trangantd/radicald cu
privire la aceastd imensa nenorocire ce a reprezentat-o pentru
civilizatie tdrgul banditesc de la Moscova dintre Stalin si
Hitler. Asa ci, la examenul de istorie contemporand a roma-
nilor, Aurel Loghin ne-a dat, printre altele, si un subiect
despre cauzele ultimului razboi mondial. Inutil sd mai notez
despre porzitia profesorului privind ,adeviratele” cauze ale
razboiului: Germania, Hitler, Al Treilea Reich — marii si singurii
vinovati, iar ,pactul de neagresiune” Stalin l-a semnat doar ca
sa tind Uniunea Sovieticd cit mai departe de conflict! Sa prega-
teasci in tihnd apédrarea U.RS.S,, fapt si mai limpede dovedit
de politica , pagnicd”, de ,prietenie si pace” cu toti vecinii,
promovatd de aceasta, politicd dovedita, din plin, prin elibera-
rea” unei juméatati din Polonia, a Tarilor Baltice, a Basarabiei gi
Nordului Bucovinei de la Roménia ,burghezo-mosiereascd”,
precum gi a unor teritorii finlandeze ce puneau, prin apropierea
lor, ,in primejdie”, nu-i aga, securitatea Leningradului!!! Asa
prezenta Aurel Loghin studentilor subiectul in cauza!

Desigur, in lucrare am scris nu dupa cursul profesoru-
lui Aurel Loghin, ci dupd cum am crezut eu ci trebuie scris,
identificAnd, fara echivoc, pactul sovieto-german drept cauza
principald a ultimei conflagratii mondiale. Retin, incg, irita-
rea profesorului meu atunci cind ne-a adus lucrérile corecta-
te, privirea extrem de cercetitoare aruncata spre mine, gestul
de nemultumire cu care vantura lucrarea mea, privirile acu-
zatoare ale colegilor, ticerea de gheatd din acelasi neuitat
amfiteatru al facultdtii de istorie, II7. Incidentul de care vor-
besc a fost unul ce putea avea urmari grave pentru mine. Dar
n-a avut. Imi amintesc c& Aurel Loghin m-a convocat la biroul
sdu de prorector, a Incercat s mad intimideze, amenintan-
du-ma cu exmatricularea, ficAndu-mi, desigur, morald. ,,Ce
fel de student comunist esti dumneata?”. Nu mi-a notat
lucrarea (peste 30 de ani un fost coleg, imi zise, cu privire la
acest incident: ,,Atunci, cu ocazia incidentului cu Loghin, ai
luat 4 (patru), mon cher, nu-i asa?”), dand a doua zi, separat,
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